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UNIVERSIDAD AUTONOMA METROPOLITANA

Unidad Lerma

SESION NUMERO 91 (ORDINARIA)
15 DE JULIO DEL 2019
ACTA DE LA SESION

Presidente: Dr. Edgar L6pez Galvan
Secretario: Dr. Carlos Eduardo Diaz Gutiérrez

En la Sala de Juntas de Rectoria (Oficinas Administrativas) de la Unidad Lerma, a
las 11:00 horas del dia 15 de julio del 2019, inici6 la Sesion Numero 91 (Ordinaria),
del Consejo Divisional de Ciencias Béasicas e Ingenieria.

|.  LISTA DE ASISTENCIA Y VERIFICACION DEL QUORUM (Art. 43 y 45
fraccion | del *RIOCA).

El Dr. Edgar Lopez Galvan, Presidente del Consejo Divisional dio la bienvenida a la
Sesion Numero 91 (Ordinaria), posteriormente solicitd al Secretario verificar el
quorum.

El Dr. Carlos Eduardo Diaz Gutiérrez, Secretario del Consejo Divisional, procedi6 a
pasar lista de asistencia.

v' Dr. Edgar L6pez Galvan
Presidente
v' Dr. Gerardo Abel Laguna Sanchez
Jefe del Departamento de Procesos Productivos
v' Dr. Yuri Reyes Mercado
Jefe del Departamento de Recursos de la Tierra
v' Dr. Jacobo Sandoval Gutiérrez
Jefe del Departamento de Sistemas de Informacién y Comunicaciones
v' Dr. Philipp von Bilow
Representante del Personal Académico
Departamento de Procesos Productivos
v'  Dr. Ernesto Hernandez Zapata
Representante del Personal Académico
Departamento de Recursos de la Tierra
v" Dra. Karen Samara Miranda Campos
Representante del Personal Académico
Departamento de Sistemas de Informacién y Comunicaciones
v/ Srita. Adriana De La Cruz Peralta
Representante de los Alumnos
Departamento de Procesos Productivos
v' Srita. Deyanira Granados Martinez
Representante de los Alumnos
Departamento de Recursos de la Tierra
Sr. Carlos Daniel Trejo Honorato
Representante de los Alumnos
Departamento de Sistemas de Informacion y Comunicaciones
Sr. Rogelio Martinez Gutiérrez
Representante Suplente de los Alumnos

El Secretario indicod la presencia de nueve consejeros, por lo que declaré la
—existencia de quérum.
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. APROBACION,, EN SU CASO, DE LOS SIGUIENTES PUNTOS DEL
ORDEN DEL DIA (ART. 45 FRACCION Il DEL *RIOCA).

El Presidente sefalé que la propuesta de orden del dia consistia de los siguientes
puntos: Aprobacion del acta de la sesion 86; la reintegracion de las comisiones y
del comité electoral; la aprobacion de las UEA Optativas Interdivisionales para el
trimestre 19-P, la determinacién del otorgamiento del Premio a la Docencia; el
dictamen relacionado con proyectos de investigacion y un reporte final, asi como, el
dictamen respecto a proyectos de servicio social y finalmente asuntos generales.

La Dra. Karen Samara Miranda Campos, Representante del Personal Académico
por el Departamento de Sistemas de Informacién y Comunicaciones (DSIC) sugirié
que los puntos relacionados con la reintegracion de las comisiones y del comité
electoral se pasaran al final como punto 6y 7, a fin de darle tiempo al alumno Carlos
Daniel Trejo Honorato para incorporarse a la sesion.

El Presidente estuvo de acuerdo con la propuesta, por lo que se hicieron los ajustes
correspondientes. Preguntd si habia intervenciones al respecto, sin mas
comentarios sometié a votacion la aprobacion del orden del dia con las sugerencias
realizadas.

El Secretario procedi6 a contar los votos; el orden del dia se aprob6 por unanimidad.
Acuerdo 91.1

Aprobacién del orden del dia.

ORDEN DEL DIA
I. Lista de asistencia (Art. 43 y 45 fraccion | del *RIOCA).
Il. Aprobacion, en su caso, de los siguientes puntos del orden del dia (Art. 45 fraccion
Il del *RIOCA).

1. Aprobacion, en su caso, del Acta de la Sesion Numero 86, celebrada el
29 de mayo del 2019 (Art. 45 fraccion Il y 51 del *RIOCA).

2. Andlisis, discusion y aprobacion, en su caso, de UEA Optativas
Interdivisionales para el trimestre 19-P. (Art. 29, fraccién | de la LO, Plan de
Estudios de la Licenciatura en Ingenieria en Recursos Hidricos, Estructura
del Plan de Estudios, Numeral IV y los Lineamientos sobre la operatividad
de las Licenciaturas de la Division de Ciencias Basicas e Ingenieria.)

3. Analisis, discusién y determinacion, en su caso, sobre el otorgamiento del
Premio a la Docencia 2019, con base en el dictamen que se present6 en la
Sesion No. 88 (Ordinaria) celebrada el 21 de junio del 2019 y la informacién
complementaria que entregé la comisién académica encargada de analizar
y proponer a los candidatos a dicho premio. (Art. 280 del *RIPPPA).

4. Anadlisis, discusion y aprobacion, en su caso, del Dictamen de la Comision

encargada de los Proyectos de Investigacion respecto a lo siguiente: (Art.

29 fraccion V de la *LO, Art. 34 Fraccion Il del RO y Lineamientos

Particulares para la Presentacion, Aprobacion, Evaluacion, y Supresion de
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los Proyectos de Investigacion de la Division de Ciencias Bésicas e
Ingenieria):

a) Reporte final del proyecto de investigacion "Computo Académico de
la Unidad Lerma", del cual fungi6 como responsable el Dr. Héctor
Eduardo Jardén Valadez y que concluy6 su vigencia el 02 de junio
del 2019.

b) Proyecto de Investigacion: “Estudio de la interaccion de bifenilo con
micelas de Triton X-100", que presenta el Dr. Ernesto Hernandez
Zapata, quien funge como responsable.

5. Analisis, discusion y aprobacion, en su caso, del Dictamen que presenta la
Comision encargada de los Proyectos de Servicio Social respecto de los
siguientes proyectos (Art. 55y 70 del *RIOCA y Art. 13 del RSS).

a) Preservacion, administracion y Seguridad Hidrica (CONAGUA), que
presentd la Comision Nacional del Agua, a través de su
representante.

b) Conservacion de los Sistemas de aprovechamiento y distribucion de
agua potable y alcantarillado del Distrito Federal, que present6 la
Subdireccion del Sistema de Lerma (SACMEX), a través de su
representante.

c) Inspeccion de la Calidad del Agua y Educacion Ambiental, que
presento la Subdireccion del Sistema de Lerma (SACMEX), a través
de su representante.

6. Reintegracion de las siguientes Comisiones: (Art. 55 del *RIOCA)

e  Comision encargada de las Solicitudes de Revalidacion, Establecimiento de
Equivalencias y Acreditacion de Estudios.

e Comision encargada de elaborar la propuesta de Lineamientos de Proyectos
Integradores y de Integracion.
7. Reintegracion del Comité Electoral. (Art. 19 del RIOCA).
8. Asuntos Generales.

1. APROBACION, EN SU CASO, DEL ACTA DE LA SESION NUMERO 86,
CELEBRADA EL 29 DE MAYO DEL 2019 (ART. 45 FRACCION Il Y 51 DEL *RIOCA).

El Presidente indic6 que pasarian con el primer punto relacionado con la
aprobacion, en su caso, del Acta de la Sesion Numero 86, celebrada el 29 de
mayo del 2019. Pregunté si habia observaciones al documento, sin mas
comentarios sometié a votacion la aprobaciéon del acta.

El Secretario procedid a contar los votos; el acta se aprob6 por unanimidad.

Acuerdo 91.2

Aprobacién del Acta de la Sesiébn Numero 86, celebrada el
29 de mayo del 2019.
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2. ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DE UEA

OPTATIVAS INTERDIVISIONALES PARA EL TRIMESTRE 19-P. (Art. 29,
fraccion | de la LO, Plan de Estudios de la Licenciatura en Ingenieria en Recursos Hidricos, Estructura
del Plan de Estudios, Numeral IV y los Lineamientos sobre la operatividad de las Licenciaturas de la
Divisién de Ciencias Basicas e Ingenieria.)

El Presidente sefial6 que el segundo punto consistia en el andlisis, discusion y
aprobacion, en su caso, de UEA Optativas Interdivisionales para el trimestre 19-P,
por lo que solicitd al Secretario su intervencion para abordar el punto.

El Secretario indico que la Division de Ciencias Béasicas e Ingenieria (CBI) propone
la siguiente oferta de UEA optativas interdivisionales para el trimestre 19-P:

Taller Fablab,

Taller de Adquisicion de Datos mediante Arduino;

Laboratorio de Fendbmenos y Efectos Acusticos;

Desarrollo de Habilidades Cognitivas para Universitarios;

Uso eficiente de Herramientas Digitales: Competencias Digitales;
Metodologia de la Investigacion, y

Quimica del Carbono y de los Organismos Vivos.

Por parte de la Division de Ciencias Biologicas y de la Salud (CBS) se ofertaron
lugares para los alumnos de CBI, en las siguientes UEA:

Teoria de Juegos Evolutiva;

Bases de Orritologia y Observacion de Aves;

Parentesco: el valor de las similitudes y diferencias;

Agroecologia y Produccion Agropecuaria Sostenible;

Sistemas de Calidad en Alimentos y su Impacto Ambiental y
Problematicas y Retos en la Produccién Sustentable de Alimentos.

Por parte de la Division de Ciencias Sociales y Humanidades (CSH) se proponen
los siguientes TALASE, Seminarios:
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La Perspectiva de la Accion Publica y las Politicas Publicas;

La Implementacion en México de la Matriz de Indicadores para Resultados;
Estrategias de Ensefianza;

Revision de Literatura Académica;

Tecnologias Entrafiables en el Arte;

Dominios, Publicos y Acceso;

Fenomenologia del Arte y

Visualizacion: Modelar en la Sociocomplejidad.
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Los siguientes talleres:
Taller de Base de Datos en Gobiernos Municipales;
La Fuerza del Internet en el Mundo Contemporaneo;
Entornos Virtuales de Aprendizaje;
Introduccion a los Sistemas de Informacion 2: ARC GIS Herramientas Basicas
Andlisis de Redes Sociales (ARS)
Creacion Electroacustica Multicanal 2D y 3D
Sintesis Sonora e Interactividad;
Videomapping con TouchDesinger;
Organizaciones de la Sociedad civil y Educacién Civica en México;
Género, Sociedad y Derechos Humanos;
Aproximacion Critica al Cine Contemporaneo, y
La Politica como Pensamiento y Practica Contextualizado

El Dr. Jacobo Sandoval Gutiérrez, Jefe del DSIC pregunto si se iba aprobar algo
que no se daria en CBI.

El Presidente aclaré que s6lo se estarian aprobando las UEA que se ofertan para
alumnos CBI. Mencion6 que CBI estaba cumpliendo en ofertar UEA optativas
interdisciplinarias, pero no todas las divisiones las estaban ofreciendo.

El Dr. Sandoval Gutiérrez sugirio hacer la recomendacion a las otras divisiones para
gue hubiera balance y hacer énfasis de que no estan cumpliendo y que en un futuro
todas las UEA optativas sean interdivisionales.

El Philipp von Bulow preguntd si los alumnos de la Licenciatura en Biologia
Ambiental de CBS podrian inscribirse en los Talase.

El Presidente indic6 que eso dependia de CBS, pero que en el caso particular de
las UEA optativas ofertadas en CBI, aun no, ya que CBS no ha realizado la
adecuacion correspondiente. Pregunt6 si habia intervenciones al respecto, sin mas
comentarios sometié a votacion la aprobacion de las UEA optativas para el trimestre
19-P.

El Secretario procedié a contar los votos; las UEA optativas se aprobaron por
unanimidad.

Acuerdo 91.3

Aprobacion de las UEA Optativas Interdivisionales para el
trimestre 19-P.
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3. ANALISIS, DISCUSION Y DETERMINACION, EN SU CASO, SOBRE EL
OTORGAMIENTO DEL PREMIO A LA DOCENCIA 2019, CON BASE EN
EL DICTAMEN QUE SE PRESENTO EN LA SESION NO. 88 (ORDINARIA)
CELEBRADA EL 21 DE JUNIO DEL 2019 Y LA INFORMACION
COMPLEMENTARIA QUE ENTREGO LA COMISION ACADEMICA
ENCARGADA DE ANALIZAR Y PROPONER A LOS CANDIDATOS A
DICHO PREMIO. (Art. 280 del *RIPPPA).

El Presidente coment6 que el tercer punto habia quedado pendiente y estaba
relacionado con la determinacién del otorgamiento del Premio a la Docencia 2019,
con base en el dictamen y la informacién complementaria que entregoé la comision
académica encargada para tal efecto, por lo que solicité la intervencion del
Secretario para dar lectura al oficio recibo, al cual procedié a dar lectura.

“Lerma de Villada 01 de julio de 2017, Dr. Carlos Eduardo Diaz Gutiérrez, Secretario Académico
CBI, UAM Lerma, asunto: fundamentacion de la recomendacion de la comision académica para
otorgar el Premio a la Docencia 2019, presente. Estimado Doctor: Por este medio la Comisién
Académica nombrada por la Division de Ciencias Bésicas e Ingenieria (DCBI) para llevar el
Proceso para el Otorgamiento Premio a la Docencia (POPD), de acuerdo con las Modalidades
Particulares para el POPD 2019 emitidas por el Consejo Divisional de CBI, atiende su solicitud
con fecha 26 de junio de 2019 de la Secretaria Académica de CBI (CDCBI.LER.21.19). Esta
comision realizé sus trabajos con apego a la Legislacion Universitaria, reconociendo la
importante tarea que nos fue encomendada para otorgar una de las distinciones mas gratificantes
y estimulantes que los profesores-investigadores podemos tener en funcidbn de nuestras
actividades sustantivas dentro de la Universidad. Asimismo, celebramos el ejercicio de
transparencia y corresponsabilidad para observar y mejorar los procedimientos al interior de la
Division de CBI. A continuacion se presenta la fundamentacion bajo la cual se tomaron las
decisiones con respecto al otorgamiento del Premio a la Docencia. Esta argumentacion se divide
en dos secciones: Elementos de Forma, en donde se enuncia aquellos relacionados al
procedimiento del POPD; y Elementos de Fondo en donde se enlistan aquellos que son aspectos
tanto cualitativos como cuantitativos que buscan reconocer e incentivar la labor docente del
profesorado de la DCBI. Elementos de forma 1. El oficio donde se designd la Comision
Académica tiene fecha del 11 de junio (DCBI039/2019), y la notificacién por parte de la Direccion
de CBI por correo electrénico fue recibido el dia 12 de junio. Por otra parte, en las Modalidades
Particulares para el POPD 2019 defini6 como fecha limite para emitir el dictamen el dia 14 de
junio, lo que significa que la Comision Académica tuvo un solo dia para organizar la reunion
correspondiente, revisar los expedientes y elaborar el dictamen. En este sentido, sugerimos que
el calendario aprobado en la DCBI considere un tiempo suficiente para que la Comision
Académica realice sus trabajos con un tiempo razonable para examinar los expedientes y, en
caso necesario, entrevistarse con los candidatos, o realizar consultas adicionales con asesores
pertinentes. 2. Los expedientes se recibieron en formato libre. Los profesores entregaron cartas
de apoyo por parte de estudiantes y profesores, constancias de su actividad docente y algunos
materiales que presumiblemente los profesores utilizan en su practica docente. Sin embargo, la
Comisién consideré los factores del articulo 281 del RIPPPA, asi como su contribucién a la
solucién de la problematica docente de la CBI. La Comision Académica asigné un puntaje de
acuerdo a los articulos 5 al 7 del TIPPA a partir de los coeficientes de participacion, constancias
firmadas por la DCBI o la Jefatura de Departamento. 3. De acuerdo al TIPPA, el factor 1.1.3 se
refiere a la preparacion de materiales didacticos. En este sentido, la Comision Académica no
cont6 con materiales didacticos con dictaminacién de pares que nos aportara informacién sobre
la calidad de los materiales o cuando menos una constancia de que el trabajo habia sido
entregado al comité editorial de la DCBI o presentado ante el Consejo Divisional. Por lo tanto,
Py onemos—ta-reactivacion del comité editorial de la DCBI para que el profesorado pueda
UnW%ﬁE@lMQﬁ@éM@M‘@ material didActico y este sea considerado como un documento de
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trabajo valido. 4. El factor 1.1.4 del TIPPA se refiere a actividades de direccion de tesis, lo que
no fue acreditado por ningln aspirante. 5. El factor 1.3.3 del TIPPA se refiere a productos de
difusion de la cultura en articulos periodisticos o resefias de libros, lo que tampoco fue acreditado
por ningtin aspirante. 6. Con respecto, al criterio “aportaciones a la problematica docente de la
DCBI” en ningtin caso se anexo una reflexion o elaboracién por escrito con propuestas acerca
de esos temas. Elementos de Fondo. El articulo 277 del RIPPPA refiere que el Premio a la
Docencia es una distincion por realizar actividades de docencia especialmente destacadas. En
este sentido, la Comisién Académica no cont6 con los elementos probatorios para verificar que
los candidatos efectivamente realizaron una actividad destacada en su trabajo docente, ademas
de las opiniones expresadas por miembros de la comunidad. Consideramos urgente que la DCBI
oriente el trabajo de las y los profesores en areas prioritarias como generacion y acreditacion de
material didactico, elaboracion de practicas y manuales de laboratorio, organizaciéon de cursos
de actualizacién docente y didactica por medio de cursos certificados (por ejemplo ANUIES),
entre otras medidas que pueden apoyar el trabajo docente de los profesores en beneficio de
nuestros estudiantes. Por Ultimo, el dictamen de esta Comisién Académica fue enviado a la DCBI
como una recomendacion, lo que significa que el pleno del Consejo Divisional tiene la facultad
de resolver en definitiva si los aspirantes retinen los méritos suficientes y otorgar el Premio a la
Docencia a uno o dos aspirantes, en un ejercicio deliberativo entre los representantes
académicos, administrativos, estudiantes, Jefes de Departamento y el Presidente del propio
Consejo Divisional. Es también atribucién del Consejo Divisional buscar elementos cualitativos y
cuantitativos complementarios a los criterios de la Legislacion Universitaria para otorgar el
Premio a la Docencia. Asi mismo, el Consejo Divisional puede elaborar una convocatoria con los
criterios especificos meritorios para otorgar el premio y con la informacion completa para la
integraciéon de los documentos probatorios, a fin de que se incluyan en los expedientes de los
aspirantes. Sin otro particular aprovecho la ocasién para enviarle saludos cordiales, atentamente,
casa abierta al tiempo, Comisién Académica del Premio a la Docencia 2019...”

El Dr. Gerardo Abel Laguna Sanchez, Jefe del Departamento de Procesos
Productivos, comentd que se podian destacar dos cosas, primero recordar que se
habia trabajado y avanzado de manera significativa en unos lineamientos para
orientar la evaluacion de estas actividades para el otorgamiento del premio, el cual
se presentd al Consejo Divisional, pero que en su momento hubo algunas
suspicacias y se decidié que no era el momento de aprobarlo, en el documento se
indicaban los elementos que usarian para evaluar los trabajos de los profesores,
pues en un momento se considerd un asunto de “te toca a ti” o “me toca a mi”, pero
ese no era el espiritu del reconocimiento.

Manifesté que los alumnos eran el actor principal y esencialmente el motivo y la
razon de ser de la Universidad y que ellos deben proponer a los candidatos y no los
profesores autoproponerse y en caso de, tener a bien considerar la postulacion,
integrar su expediente y se sometieran a un juicio parejo de manera que no hubiera
discriminacion, preferencias o cualquier situacion que cae en el ambito de lo
humano. Extern6 que urge se reactive y revise nuevamente la propuesta de
lineamiento, ya que, se estaba viendo uno de los efectos lamentables de no haber
aprobado el documento con oportunidad, pues no estaria ocurriendo esto.
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Por otro lado, el segundo comentario indico tenia que ver con la extrafia situacion,
que le llamaba mucho la atencion respecto a que los lineamientos no se hicieron de
dominio publico, pues se habian sometido aprobacion del Consejo Divisional, no
obstante lo anterior, comentd que le parecia que el documento entregado estaba
escrito como si los lineamientos ya se hubieran publicado. Con respecto a la
evaluacion de los productos de trabajo, haciendo referencia a la Legislacion
Universitaria en lo que respecta a estos, hasta antes que se trabajara en los
lineamientos, se venia usando estrictamente el criterio de la comision, como consta
en el historico, el premio se otorgd en diversas ocasiones con criterios muy
cuestionables, donde no hubo el requerimiento de la produccién de material
acreditado por pares o por el comité editorial, no hubo apoyo significativo de los
alumnos para los profesores y sin embargo, se otorgd y en esta ocasion, a pesar de
que no habia lineamientos aprobados, se hacia referencia a esa metodologia como
si ya se hubieran hecho publicos.

El Presidente recordo que la propuesta de los lineamientos a los que hace referencia
el Dr. Laguna Sanchez se present6 al Consejo Divisional para su aprobacion, el cual
involucraba al personal académico, pero se quedaron pendientes por algunas
observaciones, sin embargo, esos documentos fueron publicos. Mencion6é que
posiblemente la comisibn académica utilizO esa metodologia porque algun
integrante es miembro de la comision dictaminadora y al no haber lineamiento lo
mas probable es que hayan utilizados esos criterios. Por lo que solicitaba que
debido a que no estaba presente algin miembro de la comision, se evitaran
suspicacias, pues no le parecia correcto cuestionar la calidad y el trabajo de la
comision.

El Dr. Laguna Sanchez coment6 que partiendo del hecho de que se tienen
antecedentes de que se ha otorgado el premio en multiples ocasiones y que los
criterios que se desarrollaron fueron libres en virtud de que no habia lineamientos,
razon por la cual se propuso la integracién de una comision que se encargara de
elaborarlos, solicité a los consejeros fueran consecuentes, debido a que el Comité
Editorial estaba trabajando en el documento de los criterios y por el momento estaba
pendiente.

Menciond que los profesores han desarrollado material didactico, que le parecia
desafortunado se les descalifique porque el material no cuenta con una validacién
del Comité Editorial, a pesar de que los profesores presentaron las evidencias de lo
gue han trabajado, sin embargo por el momento el Comité Editorial no esta en
funciones no porque no existiera, sino porque no estan en condiciones de abordar
estas peticiones ya que aun no estaban listos los criterios.

V— Unwemldad Aﬁi&éma Metropolitana
A Unidad Lerma

Aprobada por el Consejo Divisional CBI

EL SECRETARIO ACADEMICO




AT\

Casa abierta al tiempo

UNIVERSIDAD AUTONOMA METROPfJ)nIiaIaIIL\er:Ime

Recordo que en la dltima sesion de este drgano colegiado comentaron sobre la gran
relevancia de otorgar el premio a fin de mandar una sefial a la comunidad de que
en la DCBI hacen docencia de calidad, por lo consideraba que al declararlo desierto
en dos afios consecutivos indica que no estaban atendiendo su principal actividad
sustantiva que era la docencia, lo cual era muy preocupante en el contexto donde
cada vez se observa mas y se cuestiona el papel de impacto social.

Por ultimo invito a los consejeros a repensar la poca ayuda que le darian a la DCBI
si no se otorgara el premio debido a que eso indicaria que no estaban haciendo bien
su trabajo, mencion6é que el Consejo Divisional tenia la facultad de revisar
nuevamente los expedientes de los candidatos y reconsiderar otorgar el premio, de
lo contrario quedarian muy mal parados como institucion.

El Presidente menciond que el articulo 281 del Reglamento de Ingreso, Promocién

y Permanencia del Personal Académico (RIPPPA) sefiala lo siguiente:

“Los consejos divisionales, para decidir quiénes son los miembros del personal académico
acreedores al Premio a la Docencia, consideraran los siguientes factores:

| Las Politicas Generales de la Universidad en el rubro de docencia;

Il Su participacion en los productos del trabajo contenidos en la propuesta, de acuerdo con los grados
y subgrados de docencia descritos en el Tabulador para Ingreso y Promocién del Personal
Académico; en especial en la imparticion de cursos a nivel de licenciatura y posgrado, asi como en

la de los productos descritos por los grados 1.1.3, 1.1.4 y 1.3.7;...” De ahi que se haga
referencia a esos puntos en el documento de respuesta.

El Dr. Philipp von Biullow, Representante del Personal Académico por el
Departamento de Procesos Productivos (DPP) menciond que la convocatoria le
parecia un poco discriminatoria pues Unicamente se consideraban las opiniones de
apoyo de la division, por lo que solicitd que en el futuro no estuviera limitado. Por
otro lado, respecto a que se considere en el dictamen tener trabajos finales con los
alumnos, a su parecer, es dificil que los alumnos elijan a veces a cierto profesor por
su profesién o experiencia.

Por otro lado, consideraba que la Legislacion Universitaria no era justa, pues le
parecia que no era vinculante todo; manifesté que no entiende el dictamen en el
sentido de que sugiere que no se hizo algo, por lo que se debia decidir en contra.

Manifestd que no estaba en contra de una propuesta de lineamiento pero tuvo
algunas observaciones al documento. Menciondé que se deberian observar tres
vertientes: primero que un profesor que trabaja muchisimo en docencia; un profesor
gque estad mejorando la vida con algun conjunto de temas y que un profesor esta
innovando con nuevos contenidos, por lo que le gustaria que en los lineamientos se
reflejen estas vertientes e invitar para que el proximo afio trabajen para el premio y
hacer cosas mas didacticas y de esa manera el Consejo Divisional pueda decidir en

ugdisreciomeanaliggiehdremio.
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Considera que seria un instrumento muy importante para dar direccion a la
docencia, por lo tanto, propone se integre una comision que revise nuevamente la
propuesta y segundo emitir una segunda convocatoria.

El Presidente explicd que el Premio a la Docencia se otorga a profesores que
imparten UEA en la DCBI y por ello se considera a la comunidad de la division pero
no excluye a los alumnos de otras divisiones, sin embargo, no se podia otorgar a un
profesor de otra division. Menciono que algunos candidatos han presentado apoyos
de alumnos de otras divisiones, que seria cuestion de mejorar la redaccion de la
convocatoria. Respecto a la propuesta de lineamientos coment6 que la Dra. Miranda
Campos participd en la elaboracion de la propuesta y ella podria dar un panorama,
gue las modalidades y los tiempos estan determinados por la legislacion y se hace
con base en la convocatoria que emite el rector general, por ello es importante
analizar nuevamente la propuesta la cual serviria para orientar, sin embargo, no se
han presentado nuevamente, debido a que estd en curso el proceso de
otorgamiento del premio y no era pertinente hasta que concluya.

El Dr. Ernesto Hernandez Zapata, Representante del Persona Académico por el
Departamento de Recursos de la Tierra (DRT), menciond que se habla de que el
premio es para profesores “destacados”, pero le parece que ese es un término
relativo y se debe valorar que el que debe recibir el premio sea destacado con
respecto a nuestra division. Considera que no se debe minimizar el esfuerzo de los
profesores frente a grupo pues algunos dedican mucho tiempo para preparar sus
clases y los alumnos los evaltan con mucho apoyo. Coincide con el Dr. Laguna
Sanchez en el sentido de que el criterio principal debe ser que las propuestas sean
presentadas por los alumnos, no si el profesor presento toda la documentacién, que
le parece que el material didactico es muy innovador y se debe apoyar y considerar
gue aun no se tienen las herramientas para acreditarlo en la divisién, por lo que
estaria a favor de que se otorgaran los dos premios; por otro lado, comenté que se
debe analizar un lineamiento que sea adecuado, pues era algo importante, debido
a que le parecia que los criterios utilizados le daban mucha importancia a la
direccién de tesis, que en el caso de Lerma son los proyectos terminales, los cuales
son importantes, pero hay otros y algunas UEA requieren una preparacion especial.

El Presidente aclar6 que él no estaba ni en contra ni a favor solamente estaba
explicando y analizando el punto, que efectivamente le parecia que no era necesario
gue existiera una participacion en ese sentido para el otorgamiento del premio pues
hay profesores que no tienen proyectos terminales y han ganado el premio.

El Dr. Hernandez Zapata mencion6 que se debe considerar simplemente que se

tenga resultados destacados y no estaba de acuerdo con los criterios de la comision.

‘ Universidad Autonoma Metropolitana
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El Presidente indico que por ello se habia propuesto un lineamiento el cual trataria
de orientar, ya que quedaba al criterio que es subjetivo de los dictaminadores y
como se menciond en la sesién anterior, reiter6 que tampoco le parecia una sefal
correcta que no se otorgara nuevamente el premio en dos afios consecutivos, pero
tampoco se deberia llegar al extremo de desacreditar el trabajo de los
dictaminadores.

El Dr. Laguna Sanchez solicitd que quedara asentado en acta, que particularmente
en los departamentos de Sistemas de Informacion y Comunicaciones al digno cargo
del Dr. Sandoval Gutiérrez y de Procesos Productivos a su cargo, han impulsado
con seriedad que los profesores desarrollen material en linea, como una
recomendacion que hizo la pasada gestion de la Direccién, por lo que se sentia muy
defraudado, sorprendido y triste, porque a pesar de que sus profesores hayan
realizado esa tarea, desarrollado y subido material, lo cual era evidente y
cuantificable en el sistema de la plataforma Sakai y que uno de los integrantes de
la comisién no le haya dado un solo valor a esa activa participacion de los profesores
de sus departamentos, entonces, consideraba que el mensaje que se estaba
mandando era cuestionarse ¢para qué hacer material en linea?, para qué dedicar
horas de su tiempo a desarrollar material sino se toma en cuenta y no vale
absolutamente nada. Preguntdé con qué argumento les pedirian a sus profesores
gue sigan desarrollando material para esa plataforma.

La Dra. Miranda Campos explicé que la propuesta de lineamiento que presento la
comision, de la cual ella formo parte, se elaboré con base en lo que establece la
Legislacion Universitaria, especificamente en lo que prevé el RIPPPA debido a que
la Universidad se rige por la legislacion y debe estar apegado a ella, que se hizo
énfasis y se toma el articulo al que se hace referencia en la convocatoria del rector
general, respecto a las funciones de docencia, articulo 215 del citado reglamento,
donde se enlista las actividades que los profesores deben cumplir, al cual dio
lectura:

| Preparar y conducir el proceso de ensefianza-aprendizaje de las unidades respectivas, de acuerdo con los planes y
programas de estudio aprobados;

Il Dar a conocer a los alumnos el programa y las formas de evaluacion de la unidad de ensefianza-aprendizaje
correspondiente, al inicio del trimestre;

IIl Efectuar las evaluaciones globales o de recuperacion, sin considerar sexo, raza, nacionalidad e ideologia, asi como
remitir la documentacion correspondiente, en las fechas establecidas por la Universidad, del rendimiento académico de
los alumnos inscritos en las unidades de ensefianza-aprendizaje;

IV Proporcionar asesoria académica a los alumnos;

V Evaluar periédicamente el desarrollo de los programas de las unidades de ensefianza-aprendizaje que se hubieren
impartido;

VI Participar en la revision y actualizacion de los planes de estudio y de los programas de las unidades de ensefianza-
aprendizaje;

VIl Enriquecer los planes y programas de estudio con los avances técnicos, cientificos, humanisticos y artisticos derivados
de los programas y proyectos de investigacion;

VIl Participar en la elaboracicn y revision del material diddctico;

X Partlc:par en la determmacton del material diddctico que se requiera para el desarrollo adecuado de las unidades de

/ﬁp as CO, /51 ty\cac mités relacionados con la funcidn de docencia;
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XI Preparar y conducir los programas aprobados de formacion y actualizacion del personal académico, y
Xl Participar en la innovacion y actualizacion de las metodologias para la conduccién del proceso de ensefianza-
aprendizaje.

Explicé que todos los profesores deben cumplir con esas actividades, pero para el
caso del otorgamiento del Premio a la Docencia se debe cumplir con esas funciones
y distinguirse de los demas estando un poco mas arriba del nivel de todos; menciono
gue se le dio mayor importancia a las primeras cuatro actividades pues se busca
gue el merecedor del premio pase de ese limite, que tuviera algo que lo distinguiera
de los demas profesores; externd lo que un evaluador del SNI le compartié en el
sentido de que cuando se tiene un expediente a evaluar, en realidad no se dice que
el profesor no es bueno, simplemente que le hace falta un poco més para pasar al
siguiente nivel, por lo considera que con esto no se dice que los profesores son
malos o que no hay profesores buenos, sino que hay algo que falta, que lo distinga
para pasar al siguiente nivel y eso era lo que trataban de plantear los lineamientos
propuestos, poner un mismo nivel para todos y determinar lo que estaba faltando y
gue es lo que se debe tomar en cuenta para saber que el ganador esta un poco mas
arriba del nivel, insistié en que todo se hizo con base en la Legislacion Universitaria.

Con base en lo anterior, considera que la comision académica hizo un ejercicio
similar y llegaron a una misma conclusion, donde observan que hay algo que le
hace falta a los profesores para distinguirse de los demas; finalmente comenté que
el dictamen era una recomendacion gque hizo la comision al Consejo Divisional, pero
ellos son quienes deben considerar si estan de acuerdo o no, aclar6 que en la
legislacion si se considera la direccion de tesis 0 proyectos terminales; de tal suerte
que el objetivo es que se cumpla con todo y dar un poco mas.

El Dr. Laguna Sanchez mencioné que debido a que se tienen los expedientes
sugeriria gue se revisaran, asi como también la plataforma Sakai para ver los cursos
en linea de los profesores y ponerle la métrica correspondiente a falta de Comité
Editorial.

El Presidente indicé que primero pondria a consideracion de los consejeros si se
aceptaba o no la propuesta de dictamen, sin embargo, en caso de no aprobarse,
propondria se integrara una comisién con la finalidad de revisar nuevamente los
expedientes.

El Dr. Laguna Sanchez pregunto para matizar, si aceptar el dictamen queria decir
gue no se otorgara el premio, a fin de dejar clara la votacion.

El Presidente indicé que si, por lo que una vez aclarado el punto, someteria a
votacion la aprobacion del dictamen presentado por la Comision Académica.

3 Iméﬁﬁ&%mmmmrﬁpntar los votos, cero votos a favor del dictamen.
Unidad Lerma
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El Presidente someti6 a votacion la no aprobacion del dictamen.

El Secretario procedio a contar los votos; la no aprobaciéon del dictamen se aprobé
con siete votos a favor, una abstencion y cero en contra (total de votos 8).

Acuerdo 91.4

Determinacion de no aprobar el Dictamen que presento la
Comision Académica encargada de analizar y proponer a los
candidatos a dicho premio, en el cual se declar6é desierto el
concurso del Premio a la Docencias 2019.

El Presidente propuso que debido a que no se aprobd el dictamen, se procederia
con la integracion de una comisién encargada de revisar los expedientes y emitir
una resolucién, la cual se integraria por dos miembros del personal académico y
dos alumnos, con la finalidad de tener representacion de los diferentes sectores y
gue los érganos personales no interfieran en la decisidn, por lo que la propuesta era
la siguiente:

Por parte del Personal Académico, la Dra. Karen Samara Miranda Campos (DSIC),
y Dr. Ernesto Hernandez Zapata (DRT), por parte de los alumnos, la Srita. Adriana
De La Cruz Peralta (DPP) y la Srita. Deyanira Granados Martinez (DRT).

El Dr. Hernandez Zapata indicé que establecerian los criterios antes de revisar los
expedientes.

El Dr. Laguna Sanchez preguntd si se podrian revisar los cursos ofertados en linea
en la plataforma SAKAI porque eso era un esfuerzo de los profesores. El Presidente
aclaré que el dictamen se debe emitir inicamente con la documentacién presentada
en los expedientes.

El Dr. Laguna Sanchez mencion6 que le preocupaba que no se consideraran los
cursos, por el esfuerzo que el profesor hizo al realizarlos, que se han aportado
recursos, inclusive, que se han publicado convocatorias de concursos evaluacion
oposicion y curricular en donde se especifica como actividad que deben realizar
cursos en linea, por lo que después de varios afios no se pueda mandar la sefial de
gue hacerlo no vale algo, pues se aportaron recursos, esfuerzo, tiempo y la
evidencia era contundente.

El Presidente indicé que si el profesor hizo ese trabajo debio presentarlo en la
documentacion.

\ Unlver5|d d Aﬁi;‘»;;)ma Metropolitana
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El Dr. Sandoval Gutiérrez indicO que para que observaran la magnitud del
compromiso, se ha abonado presupuesto considerable del departamento a esa
actividad, pues habia un compromiso, lo cual le preocupaba que al no considerarse
se pensaria que no sirve para nada.

El Presidente coment6 que era importante que los candidatos presentaran toda la
documentacion y probatorios con los que cuentan, pues tal como sucede con las
comisiones dictaminadoras, se presenta la documentacion y posteriormente no se
permite presentar otra cosa, ya no lo valen, debido a que hay procedimientos que
deben ser respetados.

El Dr. Laguna Sanchez mencioné que estaban recurriendo al criterio del Consejo
Divisional. El Presidente indic6 que ese criterio tiene limites y que no pueden
transgredir la reglamentacion.

El Dr. Yuri Reyes Mercado, Jefe del Departamento de Recursos de la Tierra indico
que ademas de la legislacién, considera se debe tomar en cuenta el desempefio del
profesor, por ejemplo los articulos de divulgacion, la formacién de alumnos que no
se limita Unicamente a los proyectos terminales, la participaciébn en eventos,
congresos, etcétera, donde participen alumno y profesor.

El Dr. Herndndez Zapata insistioé en que no se debe minimizar la imparticion de UEA
frente a grupo, mencioné que todos los profesores imparten clase, revisan planes
de estudio, sin embargo no se trata sélo de eso, sino del esfuerzo que muestran en
aulas, el apoyo de los alumnos, las estadisticas de las evaluaciones.

El Presidente recordd a los consejeros que no se deben discutir en ese momento
los criterios, ya que era una facultad de la comisién. Por lo que, sin mas cometarios,
someti6 a votacién la integracion de la comisiébn encargada de revisar la
documentacion de los candidatos y emitir una resolucion.

El Secretario procedié a contar los votos; la integracion de la comision se aprobo
por unanimidad.

Acuerdo 91.5

Integracion de la Comision encargada de revisar y analizar los
documentos presentados por el personal académico de la
Division a fin de proponer a los candidatos al Premio a la
Docencia 2019, de la siguiente manera:

V— Unwemldad Aﬁi;‘»;;)ma Metropolitana
Unidad Lerma
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e Dr. Ernesto Hernandez Zapata
Representante del Personal Académico
Departamento de Recursos de la Tierra

e Dra. Karen Samara Miranda Campos
Representante del Personal Académico
Departamento de Sistemas de Informacion y Comunicaciones

e Srita. Adriana De La Cruz Peralta
Representante de los Alumnos
Departamento de Procesos Productivos

e Srita. Deyanira Granados Martinez
Representante de los Alumnos
Departamento de Recursos de la Tierra

El Presidente aclar6 a los miembros de la comisiébn que no podian considerar
criterios adicionales a los que considera la Legislacion Universitaria y que deberian
definir los criterios y ponerse de acuerdo antes de revisar cada uno de los
expedientes. Posteriormente sometidé aprobacion un receso y reanudar la sesion a
las 13:30 con la finalidad de que la comision pudiera emitir su resolucion.

El Secretario procedio a contar los votos; el receso se aprob6 por unanimidad.

Siendo las 13:30 se reanudd la sesion. El Presidente solicité algin miembros de la
comision abordar el punto e informar la determinacién a la que llegaron.

La Dra. Miranda Campos, integrante de la comision explicO que se tuvo a bien
revisar los expedientes de cada uno de los candidatos, se discutio y se llegé al
acuerdo para determinaron las ponderaciones y los criterios que utilizarian para la
revision.

La Srita. Granados Martinez indico que los criterios fueron los siguientes: apoyo de
los alumnos 40%, apoyo de los profesores 10%, material didactico 20%,
participacion en planes y programas de estudio 5%, tutoria de proyectos 20% y
participacion en conferencias 5%.

La Dra. Miranda Campos sefalé que con base en esos criterios y en la
documentacion presentada por los candidatos, se determiné proponer al Consejo
Divisional otorgar el Premio a la Docencia 2019, al Dr. Philipp von Bulow y al Dr.
José Luis Salazar Laureles.

El Presidente solicitd a los integrantes de la comision elaborar el dictamen
correspondiente con todos los elementos considerados. Posteriormente, sometio a
votacion la aprobacion de otorgar el Premio a la Docencia 2019, al Dr. Philipp von
Bilow y al Dr. José Luis Salazar Laureles.

N6\ | Reaeiatiopreeedidiacontar los votos; la propuesta se aprob6 por unanimidad.
A \ /8 Unidad Lerma
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Acuerdo 91.6

Determinacion de otorgar el Premio a la Docencia 2019, a los
miembros del personal académico de la Division de Ciencias
Bésicas e Ingenieria, Unidad Lerma, que a continuacion se
enlistan:

e Dr. Philipp von Bulow
Profesor investigador
Departamento de Procesos Productivos
e Dr.José Luis Salazar Laureles
Profesor investigador
Departamento de Recursos de la Tierra

4. ANALISIS, DISCUS]ON Y APROBACION, EN SU CASO, DEL DICTAMEN
DE LA COMISION ENCARGADA DE LOS PROYECTOS DE
INVESTIGACION RESPECTO A LO SIGUIENTE: (Art. 29 fraccion V de la *LO, Art.

34 Fraccion Ill del RO y Lineamientos Particulares para la Presentacion, Aprobacion, Evaluacion, y
Supresion de los Proyectos de Investigacion de la Division de Ciencias Bésicas e Ingenieria):

El Presidente indicé que pasarian al siguiente punto relacionado con el analisis,
discusion y aprobaciéon en su caso del dictamen de la comision encargada de los
proyectos de investigacion, en el cual se presentaba un reporte y una propuesta de
proyectos de investigacion, solicitd la intervencién del Dr. Reyes Mercado para
abordar el punto.

a) Reporte final del proyecto de investigacion "Cémputo Académico de la Unidad
Lerma", del cual fungié como responsable el Dr. Héctor Eduardo Jard6n Valadez y
gue concluy6 su vigencia el 02 de junio del 2019.

El Dr. Reyes Mercado indicé que el reporte final correspondia al proyecto de
investigacion de Cémputo Académico en la Unidad Lerma, cuyo responsable es el
Dr. Héctor Eduardo Jardon Valadez, adscrito a su departamento, coment6 que el
proyecto tenia varios afios funcionando, cuyo objetivo fue mantener
primordialmente la actividad de computo académico en la Unidad donde tuvieron la
visita del Dr. Isidoro Gitler Director del Laboratorio de Super Computo del
Departamento de Matematicas del Cinvestav, mencion6 que se desarrollaron
diferentes actividades y se presentaron los resultados obtenidos, tales como
conferencias, el primer dia del super computo, publicacion de articulos, foros
nacionales e internacionales y que le parecia que los resultados del proyecto eran
bastante estimulantes, que la herramienta que lograron desarrollar es de mucha
relevancia no solamente para el area de investigacion, sino para entender otro tipo
de sistemas, considera que el proyecto fue bastante relevante y dio muchos frutos.

-' Unlver5|d d Auto}aoma Metropolitana
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b) Proyecto de Investigacion: “Estudio de la interaccion de bifenilo con micelas de
Triton X-100”, que presenta el Dr. Ernesto Hernandez Zapata, quien funge como
responsable.

Respecto al Proyecto de Investigacion: “Estudio de la interaccion de bifenilo con
micelas de Triton X-700" el Dr. Ernesto Hernandez Zapata, del DRT funge como
responsable, el proyecto tiene una duracion de 2 afios, el cual entrara en vigor a
partir del 09 de septiembre del 2019, el Dr. Hernandez Zapata explico que el objetivo
es remover un contaminante orgénico persistente (Bifenilos policlorados) de una
disolucion acuosa mediante adsorcion en micelas de Triton X-100. Los alumnos
apoyarian en los experimentos que se harian en Querétaro y Puebla y aqui se
realizaria el analisis de datos y simulaciones computacionales.

El Presidente menciond que lo interesante eran los indicadores de desempefio
propuestos tales como: formacion de alumnos, un articulo de investigacion y una
presentacion en congreso internacional, comenté que el tema era interesante pues
los bifenilos policlorados son considerados compuestos organicos persistentes que
son de los mas dificiles de tratar, por lo que era una propuesta innovadora. Indico
que el dictamen recomienda al Consejo Divisional dar por recibido el reporte del
proyecto de investigacion y la aprobacion del proyecto de investigacion. Pregunto si
habian intervenciones al respecto, sin mas comentarios sometié aprobacion el
dictamen.

El Secretario procedié a contar los votos; el dictamen se aprob6 por unanimidad.
Acuerdo 91.7

Aprobacion del proyecto de investigacion: “Estudio de la
interaccion de bifenilo con micelas de Triton X-100”, que
presento el Dr. Ernesto Hernandez Zapata, quien funge como
responsable, con una duracion de dos afios, del 9 de
septiembre del 2019 al 08 de septiembre de 2021. De
conformidad con el Dictamen que presentd la Comision
encargada de los Proyectos de Investigacion.

Nota 91.1.P

Recepcion del reporte final del proyecto de investigacion:
"Computo Académico de la Unidad Lerma", del cual fungio
como responsable el Dr. Héctor Eduardo Jardén Valadez y
gue concluyo su vigencia el 02 de junio del 2019, el cual se
califica como satisfactorio. De conformidad con el Dictamen

e e presentd la Comision encargada de los Proyectos de
\ Universidad Autonoma Mempgﬁwstigaci on
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5. ANALISIS, DISCUSION Y APROBACION, EN SU CASO, DEL DICTAMEN
QUE PRESENTA LA COMISION ENCARGADA DE LOS PROYECTOS DE

SERVICIO SOCIAL RESPECTO DE LOS SIGUIENTES PROYECTOS (art.
55y 70 del *RIOCA y Art. 13 del RSS).

d)

Preservacion, administracion y Seguridad Hidrica (CONAGUA), que presento

la Comisién Nacional del Agua, a través de su representante.

e)

Conservacién de los Sistemas de aprovechamiento y distribucion de agua

potable y alcantarillado del Distrito Federal, que presenté la Subdireccion del
Sistema de Lerma (SACMEX), a través de su representante.

f) Inspeccion de la Calidad del Agua y Educaciéon Ambiental, que present6 la
Subdireccién del Sistema de Lerma (SACMEX), a través de su representante.

El Presidente indic6 que pasarian con el punto niamero cinco, relacionado con el
analisis, discusion y aprobacién en su caso del dictamen que presenta la comision
encargada de los proyectos de servicio social, solicitod al Secretario abordar el punto.

El Secretario indico que basicamente se tienen tres proyectos de servicio social con
la siguiente informacién:
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Presaervar las aguas nacionales y
sus bienes plblicos inherentes
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Seguridad Hidrica
[{CONAGUA), que Los alumnos de IRH apoyaran | Tres afios | 5 alumnos de CONAGUA Dra Anne Laure Sabine
presentd la en las siguientes actividades: IRH (Metepes) Bussy Beaurain
Comisién Nacional | -Desarrollo de  ubicacidn  de
del Agua, a través pOZOS para monitoreo.
de su representante. | -Ubicacion de pozos de
extraccion de agua subtemranea.
-Resumen de monitoreo
pIZOMEINcos.
Formular, actualizar y controlar ef
desarrollc  del programa  de
Conservacion de los | operacién hidraulica del DF, asi
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la der de T Lema) Buzsy Heaurain
ion del electr Ani de
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cultura ambiental en la sociedad,
comenzando por los  mas
Inspeccidon de la pequefios, comenzando  por
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6 refal , platicas sobre el SEBE%ISES&EH\‘(
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educacion ambiental
-Participacién en campafias de
limpieza.
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El Secretario indico que en el dictamen se hizo una observacién con respecto al
proyecto de servicio social: Inspeccion de la Calidad del Agua y Educacion
Ambiental, que presentd la Subdireccion del Sistema de Lerma mediante el cual se
solicita al responsable que se admitan al menos a tres alumnos a fin de dar
oportunidad a otros de participar, tal como lo establecen los lineamientos.

El Presidente recordd que los Lineamientos de Servicio Social, establecen como
minimo de participantes 3 alumnos, de ahi la recomendacion que hace la comision.
Preguntd si habia intervenciones al respecto, sin mas comentarios sometio a
votacion la aprobacion del dictamen respecto a los proyectos de servicio social.

El Secretario procedio a contar los votos; el dictamen se aprob6 por unanimidad.
Acuerdo 91.8

Aprobacién de los proyectos de servicio social denominados:

a) Preservacién, administracion y Seguridad Hidrica (CONAGUA), que
present6 la Comisién Nacional del Agua, a través de su representante,
con una duracion de 3 afios, a partir del 16 de julio del 2019.

b) Conservacion de los Sistemas de aprovechamiento y distribucién de
agua potable y alcantarillado del Distrito Federal, que presento la
Subdireccién del Sistema de Lerma (SACMEX), a través de su
representante, con una duracion de un afio, a partir del 16 de julio del
20109.

c) Inspeccion de la Calidad del Agua y Educacion Ambiental, que
present6é la Subdireccién de Ecologia y Desarrollo Sustentable del
Ayuntamiento de Lerma, a través de su representante con una
duracién de un afio, a partir del 16 de julio del 2019.

De conformidad con el Dictamen que present6 la Comision encargada
de los Proyectos de Servicio Social.

6. REINTEGRACION DE LAS SIGUIENTES COMISIONES: (ART. 55 DEL
*RIOCA)
e Comision encargada de las Solicitudes de Revalidacion, Establecimiento de
Equivalencias y Acreditacion de Estudios.
e Comision encargada de elaborar la propuesta de Lineamientos de Proyectos
Integradores y de Integracion.
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7. REINTEGRACION DEL COMITE ELECTORAL. (ART. 19 DEL RIOCA).

El Presidente indicO que el punto seis y siete estaban relacionados con la
reintegracion de las comisiones y del comité electoral, sin embargo, debido a que el
alumno no se encontraba presente, esos puntos se tendrian que postergar
nuevamente, por lo que pasarian a asuntos generales.

8. ASUNTOS GENERALES.

El Dr. Laguna Sanchez solicitd que se formalice lo relacionado con la comision para
reactivar la revision de la propuesta de Lineamiento para el otorgamiento del Premio
a la Docencia. El Presidente sefialé que eso se abordaria en una siguiente sesion
del Consejo Divisional.

El Secretario dio un aviso con respecto a la inclusién de asesor en el proyecto de
servicio social al cual dio lectura:

Dr. Edgar L6pez Galvan. Presidente del Consejo Divisional. En relacién con el proyecto
de servicio social: Andlisis del Agua en México aprobado en la sesion 42, informo a
usted que el Dr. Jesus Ramiro Félix Félix profesor investigador del Departamento de
Recursos de la Tierra también participara como asesor para los alumnos de servicio
social dentro de este mismo proyecto, cabe recordar que al momento se han
incorporado a este proyecto la profesora Eloisa Dominguez Matriani, el profesor Jacobo
Sandoval Gutiérrez y el profesor Gabriel Soto Cortes, sin mas por el momento le envio
un cordial saludo Dr. Alejandro Mendoza Reséndiz profesor investigador.

El Presidente aprovecho para solicitar a los jefes de departamento y a los profesores
gue en los proyectos de servicio social se incluya a otros asesores, no sélo un
asesor, para estar cubiertos ante cualquier eventualidad que se presente y no se
tengan problemas futuros.

Sin mas comentarios, concluyd la Sesion Numero 91 (Ordinaria) del Consejo
Divisional de Ciencias Basicas e Ingenieria a las 14:30 horas del dia 15 de julio del
2019. Se levanta la presente acta y para constancia la firman.

Dr. Edgar L6pez Galvan Dr. Carlos Eduardo Diaz Gutiérrez
Presidente Secretario

Unwemldad Atifé;\.éma Metropolitana
Casa abierta al tiempo DCBRBI

OBADO POR EL CONSEJO DIVISIONAL E Aprobada por el Consejo Divisional CBI 20
QSRSES?ON NUM. 2= N en su Sesion Numero 93

EL SECRETARIO ACADEMICO




